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Kell egy tarsadalomtudos?

Az jut rola elészér az ember eszébe, hogy fiatalos. De csak abban az eset-
ben, ha tudja, hogy az idén hetven éves. Mert Farkas Janos valdjaban nem
Jiatalos, hanem tényleg fiatal. Nem tudni, mi teszi azza. Kit(ing szellemi és fi-
zikai kondicidja? Vagy talan habitusa? Valészintileg mindicettének szerepe
van benne, hogy az a benyomasunk, egy palydja csticsan allé emberrel be-
szélgetiink. No persze, van itt valami mas is. Fél évszazad 6ta katedraja van
Farkas Janosnak. Illetve pontosabban: fél évszdazada mindig sokat van fia-
talokkal. Hivatalosan és nem hivatalosan rengeteget foglalkozik veliik. Eb-
bdl is adoédhat, hogy mindenre gyorsan képes reagdlni, mondhatndank az
esze mindmaig vag, mint a penge. Az ilyen ember nem ér ra megéregedni,
szoktak mondani. Es az a bizonyos emlitett fél évszdzad. Aki az 1950-es
évelcben kezdett el Magyarorszagon tarsadalomtudomannyal foglalicozni és
maig sikertilt az élvonalban megmaradnia, annalk sokféle utat kellett bejar-
nia. Nem a rendszervdltas 6ta oly gyakran emlegetett damaszkuszi titrél van
s$z6. Nem arrol van szo, hogy kdéponyeget kellett volna cserélni. Hanem csu-
pan arrdl, hogy figyelni kellett a valésagot. Az 1960-as évek elejétél a ma-
gyar tudostarsadalom nagyon sok tagja tette ezt. Tarsadalomtudoésok is ter-
meszetesen. Kiilénben nem fejlédhetett volna az ismerten magas szinvonal-
ra a magyar kézgazdasagtudomany, a szociolégia, nem sziilethetett volna
meg a 70—80-as évelk forduldjan a politikatudomdny. Farkas Janos éppen a
szociolégiaban csinalt egyediilallét. Pedig, mint a tarsadalom mélyrétegeibdl
szarmazo, elsé generdcios értelmiségi, kevéssé volt erre predesztinalva.

— Ha jol tudom, 6n arrdl a tajrol valo, amelyrdl Illyés Gyula talan legis-
mertebb munkajaban, a Pusztak népében festett felejthetetlen képet.

— Igen, a Fejér megyei Sarkereszturon szilettem 1933. marcius 11-én.
Illetve nem pontosan Sarkereszturon, mert ott csak anyakonyveztek.
A kozségen kiviil volt egy Kuils6-Plispokmajor nevii hely. Egy ptispokségi
birtok kézpontjat nevezték igy. Anyai nagysziileim éltek ott. Edesanyam,
aki egyeébként akkor mar Siofokon lakott édesapammal, hozzajuk ment ha-
za szulni, odahivtak a babat.

— A Pusztak népéhez tartozonak érzi magat?

— Azt hiszem, igennel valaszolhatok. Anyai agi nagysziileim udvari cselé-
dek voltak az emlitett urasagi majorban. Apai nagyszuleim dégiek, illetve
lajoskomaromiak, akar a Pusztak népe modelljéiil is szolgalhattak volna
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Fejér és Tolna megye hataran, Ozora vidékén. Edesapam sztilei ugyancsak
cselédek voltak. Apai nagyapam pasztorkodott. Juhasz volt, de természete-
sen nem a sajat nyajat terelgette. Gyermekkorom szép emlékei kozé tarto-
zik, amikor nala lehettem a kis baranyok sziiletésekor. Edesapam fiatalem-
berként kertilt Siéfokra. O sajnos hamar meghalt. 1944-ben elesett valahol
a harcokban, azéta is nyomozok utana, mindmaig sikerteleniil.

— Mi 6szténozte sziileit arra, hogy otthagyjak a pusztat?

— Edesapam batyja ment elsGként Siéfokra, ahol egy nagy magankerté-
szetben talalt munkat. O hivta az apamat: gyere ide, ez meégiscsak egy udui-
IGhely, itt akarmilyen munka jobb, mint amit az uradalomban talalunk.
Apam pedig hallgatott a batyjara és Siofokon elkezdte tanulni az acs szak-
mat. Acssegéd lett, majd sajat erejébol a komuivességet is kitanulta. Erds
gyakorlati érzéki, kival6 kéziigyességii ember volt, aki minddssze négy osz-
talyt jart. Reggeltdl estig robotolt, kerékparon jart. A Balaton-part védmii-
vei épitésének nagy részén dolgozott. Részt vett példaul a tihanyi molé épi-
tésében.

— Hol volt a helye a csaladban az édesanyjanak?

— O hordozta magaban a magasabbra valé torés ambiciéjat. Csak hat
osztalyt jart, viszont nagyon szeretett olvasni. Médos csaladoknal minde-
neskedett. Kertészkedett, takaritott, felszolgalt, tehat csinalta, amit kellett.

— Miket olvasott az édesanyja?

— Sok mindent. Nagyon emlékezetes szamomra, hogy eldfizetett a Ma-
gyar Uriasszonyok Lapja cimii magazinra. Ez meglehetésen koltséges mu-
latsag volt egy szegény csalad szamara. Apam nagyon cstinyan veszekedett
anyammal, mi tébb meg is verte, mert 6 ebben csak a felesleges kiadast, sét
a flancolni vagyast latta. Az efféle konfliktusok ellenére anyam mindent el-
olvasott, amihez hozzajutott, igy sok szépirodalmat. En is beiratkoztam a
Siofoki Gazdakorbe, els6sorban a kényvtara miatt. Ezen tul voltak buda-
pesti értelmiségi ismerdseink, akiknek Sicfokon tidilgjiik volt, benne szép
konyvtarral. Ezekben a konyvtarakban talalkoztam elGszor a népi irok
munkaival. Kodolanyi, Veres Péter, Szabé Pal miiveire emlékszem példaul.

— Volt-e mas 6szténzés is az édesanyja részérol?

— O allandéan ezt mondta: kisfiam, nagyon szegények vagyunk, te csak
az eszed altal juthatsz el6re. Miutan apam a habortiban eltiint és itt marad-
tunk ketten, a legnehezebb munkakat vallalta el, hogy én tanulhassak.
Dolgozott a tejiparban, kulonféle épitkezéseken, betont hordott. Egyszéval
férfiként robotolt. En akkor megigértem neki, hogy tanulok és nem fogunk
majd szegénységben élni.

— A haboru utan édesanyja még fiatalasszony volt. Abbél a nyitottsagbol,
ami neki természetes készsége lehetett, nem adédott-e valami valtoztatasi
lehetéség az uj korszakban?

— Akkoriban nagyon pezsgo volt a kulturalis €élet és 6 tigyesnek mutatko-
zott a szinjatszasban. Igy szinte magatol értetdott, hogy beirattak egy sze-
gedi népmiuvelési tanfolyamra. Ahogyan abban az idében mondtak, gyors-
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talpalon képezték ki népmiivelévé. Ennek nyoman lett a tabi jaras népmii-
velési eladodja. Allandoan képezte magat, sokakkal 6 ismertette fel, milyen
nagyszeru dolog a népmuveészet, annak a kozdsségben valo gyakorlasa.

— Hogyan alakult az 6n sorsa?

— Siofokon jartam elemi, majd polgari iskolaba. A haboru polgari iskolai
tanulmanyaimat megszakitotta. [gy 1947-ben végeztem, kitiintetéssel. En-
nek nyoman megkaptam Siofok kozség 6sztondijat a tovabbtanulashoz.

— Ez tehat nem allami, hanem helyi 6sztondij volt?

— Igen, a helyi polgarok adtak éssze erre a pénzt. Igy kertiltem 1947-ben
a veszprémi Batsanyi Janos Népi Kollégiumba.

— Milyen hatassal volt énre a NEKOSZ?

— Ott nagy befolyasa volt az Illyés Gyula neve altal is fémjelzett Paraszt-
partnak. Rengeteg, akkor hiresnek szamité ember latogatott el hozzank.
Veres Péter, Rajk Laszlo példaul. Ezek persze tinnepnapok voltak. A hét-
koéznapokon meg nagyon intenziven tanultunk, rengeteget olvastunk. A ta-
nulas életforma volt szamunkra. Orak utan miivel6dtiink és persze vitat-
koztunk, ami ugyancsak az épuilésiinket szolgalta. En egyébként is sajat-
sagos helyzetben voltam, mert ugyan a Batsanyi Népi Kollégiumban lak-
tam, de a piarista gimnaziumba jartam. Mivel a polgari iskolaban sem fel-
sO6bb matematikat, sem latint nem tanultunk, nekem kiilénbozeti vizsgat
kellett volna tennem. Engem ezért a nyolc osztalyos gimnaziumba az 6t6dik
osztalyba vettek fel magantanulonak. Végiil azonban mégsem itt végeztem,
mert kolléegiumbéli tarsaim atcsaltak a kereskedelmi iskolaba. Az négyéves
képzést nyujtott. Ott jartam az els6t és a masodikat. Kézben nagy ember
lettem: eloszor osztaly-, majd iskolatitkar. Akkor jott a nagy fordulat. Rako-
siék felszamoltak a NEKOSZ-mozgalmat. Ez ismert toérténet. Osszefiiggott
a Rajk-uggyel, a jugoszlav-kérdéssel, de leginkabb azzal, hogy a rendszer
nem viselte el a kozvetlen demokracia semmilyen formajat. Ekkor meg-
szunt a Batsanyi Janos Népi Kollégium, benntinket, kollégistakat pedig
kezdtek szétszorni. Engem hatodmagammal athelyeztek a papai kereske-
delmi koézépiskolaba. Ott mar az allami kollégiumba kertiltiink be.

— Rangos dolog volt papai diaknak lenni.

— Ezért is tartottam megtiszteltetésnek, hogy egy év utan megvalasztot-
tak a papai ifjusagi szervezet titkaranak. Ekkor beléptem az akkori kom-
munista partba, a Magyar Dolgozok Partjaba. Méghozza hittel és meggyo-
zodéssel. 1951-ben részt vettem a berlini Vilagifjusagi Talalkozon. Eletre
sz0lo €lmény volt. Akkor ébredtem ra, milyen sokfajta kultiura van a vila-
gon.

— Hogyan dolt el, hogy merre visz az utja az érettségi utan?

— Miutan mindig kitiné tanuloé voltam, nem kellett felvételi vizsgat
tennem €s barhova mehettem volna. Szivem a koézgazdasagi egyetem felé
huzott. Azonban kézbejott egy véletlen. Felfedeztem a Szabad Nép cimi
lapban egy kozleményt, amelyben az allt, hogy a Lenin Intézetben filozéfia
szakos képzés indul és oda lehet jelentkezni.
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— A Lenin Intézetnek régebben nagy hire volt, ma mar azonban kevesen
tudnak rola.

— Az Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem bolesészkara mellett miikodott
egy ugynevezett Orosz Intézet. Ebben kezdetben orosz nyelvtanarokat, for-
ditokat, tolmacsokat képeztek j6 szinvonalon. 1952-ben pedig filozofiai
- szakot is inditottak. Ez engem azért vonzott, mert PApan, harmadikos és
negyedikes koromban tgynevezett radiés szeminariumokat vezettem az is-
kolatarsaimnak filoz6fiabol. A radiés szeminariumok is a kor sajatos jelen-
segei koze tartoztak. Radion adtak az egész orszag tertiletére sz6loan inst-
rukciokat egy meghatarozott tanterv alapjan. Az elsadéknak aztan fel kel-
lett készulnitk. Hiaba, hogy nem volt ez mas, mint egy allitélag Sztalin altal
irt rovid szovjet parttérténet, nekem nagyon megtetszett. Méghozza azért,
mert €letemben el6szoér kaptam egy rendszerezett vilagnézetet. Persze so-
kat olvastam és nagyon felkeltették az érdeklédésem a filozofiai sttidiumok.
Mert persze nemcsak parttorténet volt az. A kalonféle korabeli brostrak
meégiscsak fontos dolgokrol szoltak: az élet eredetérél, Isten 1étérdl, illetve
nemlétérol.

— Az 6n nemzedéke, amelyet immaron a térténettudomany is a Fényes
szelek nemzedékének nevez, és amelynek tagjai nagyrészt a tarsadalom
also rétegeibdl szarmaztak, igen erésen hitt abban az 1j vilagban. Amint
szavaibol Kittlinik, igy volt ezzel 6n is.

— Termeészetesen. Komolyan hittem én is, hogy lehetséges holnapra
megforgatni az egész vilagot. Talan ez is hozzajarult ahhoz, hogy nekem so-
ha nem a spekulativ filozofia tetszett igazan. Hiszen minden korabbi élmé-
nyem azt sugallta, hogy azt a vilagot, amelyet magunk mogott hagytunk,
meg kell valtoztatni. Nekem nagyon mély benyomasaim voltak a csendd-
rokrol, akik kakastollas kalpagjukban igen délcegen tudtak végigvonulni a
falun. Ha két csendér végigment Siofok féutcajan, az jelentett valamit. De
nemcsak kézbiztonsagot, hanem azt is, hogy ezektél, akik a hatalmat teste-
sitik meg, félni kell. Nagyon mélyen gydkerez6 emlékeim voltak a szegeény-
segrol, a kiilénbdzo rétegekhez tartozé emberek koézotti, gyakran megalazo
ktilénbségekrol. Hidba volt apam torekvd és tigyes ember, sok esztendén at
csak alkalmi munka jutott neki. Azt pedig, hogy nekem apa nélkiil kellett
feln6ném, hogy az apamnak harmincnégy éves koraban el kellett pusztul-
nia, egyértelmten a Horthy-rendszer biinének tudtam be. Maig megvala-
szolatlan nagy kérdés szamomra: mi dolguk volt a Szovjetuniéban azoknak
a szazezreknek, akik a harctéren estek el, rokkantak meg, illetve lettek ha-
difoglyok.

— Szarmazas €s sors. Egytttesen jo taptalajul szolgalhatott egy sajatos
kuldetéstudathoz.

— Valoban volt bennem is egy erés kiildetéstudat, mint a korosztalyom-
ban altalaban. Igy jelentkeztem az Orosz Intézet filozéfia szakara. Egy esz-
tendeig jartam a Mikszath térre, a volt piarista gimnazium épiiletébe. Ez-
utan nevezt€k el az Orosz Intézetet Lenin Intézetnek. Ez az E6tvos Lorand
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Tudomanyegyetemnek egy meglehetdsen 6nallésodott tagozata volt. Ebben
az intézményben tovabb er6sodott benntink a tudat, hogy beldliink lesz
majd az 4j elit. Es ennek volt is szociolégiai alapja. Hiszen egy jol lathatéan
korszerttlen strukturaju Magyarorszagbol kellett egy modernebbet 1étre-
hozni. Ehhez pedig bizonyos hatranyos helyzetti tarsadalmi rétegek fel-
emelkedéséhez is sziikség volt.

— Amikor 6n a filozofiai tanulmanyait végzi, érdekes dolgok térténnek.
1953-ban meghal Sztalin és azutan sok minden megvaltozik.

— Az én vilagképemen az elsé repedések korabban keletkeztek. Kézépis-
kolai osztalyfonokém, Sandor Jozsef, a rendszer nagy kritikusa volt, sokat
beszélgetett velem. Majd, miutan apamat 1947-ben holtta nyilvanitottak,
édesanyam 1951-ben férjhez ment. Nevel6apam Witzl Karoly zenész lett,
akit a németek és az oroszok egyarant meghurcoltak. A helyi Korona ven-
dégloben muzsikalt és mindent nagyon rossz szinben latott. Egy kis tabi
paraszthazban laktak édesanyammal. Ott szembestiltem a valosaggal. Hal-
lottam, hogy lesoprik a padlasokat, sanyargatjak a népet. Eleinte azt hit-
tem, hogy amit hallok, az nem lehet igaz. Ugy gondoltam, hogy valami helyi
kiskiraly tulkapasairol lehet sz6. Lattam ugyan, hogy a tarsaimnak is ha-
sonloak az otthoni tapasztalati, de néhany hét pesti tartozkodas utan elmo-
sodtak a hazai élmények. Egy ideig igy hajladoztunk ide-oda. Ekkor j6tt
Sztalin halala, majd 1953 nyara. Hihetetlentil nagy hatast gyakorolt rank
Nagy Imre miniszterelndksége.

— Eppen 1953-ban azonban valami mas sz6lt bele az 6n életébe.

— Bar Veszprémben nagyon jol ment nekem a réplabdazas, nem igen ér-
dekelt, hogy azt mondtak, tehetséges atléta valna bel6lem. Az egyetemen vi-
szont meghirdettek egy atlétikai versenyt. Elindultam, budapesti féiskolai
bajnok lettem a tavolugrasban és a 100 méteres sikfutasban. A Népsport
igen melegen meéltatta a teljesitményemet. Két hét mulva az orszagos {6is-
kolai bajnoksagon gy6ztem ugyanezekben a szamokban. Masnap felkere-
sett Sir Jozsef, az atlétikai szovetség fotitkara.

— Nem art ra emlékeztetni, hogy ebben az idében Magyarorszag atlétikai
nagyhatalom volt olyan futokkal, mint a sokszoros vilagrekorder Iharos
Sandor, €s Sir Jozsef volt a magyar atlétika papaja. A Népstadionban 100
ezer nézo elott szulettek a kivalonal kivalobb eredmények.

— Oriasi élményem volt, hogy 1954 majusaban, amikor a magyar futball-
valogatott 7:1-re verte az angolokat, a sztinetben 4x400-as valtéfutas volt
tobb csapat részvételével. Olyan nagysagokkal futottam, mint Iharos vagy
Rozsavolgyi. Ehhez persze az kellett, hogy azon a bizonyos orszagos fGisko-
lai bajnoksagon az egész magyar ifjusagi valogatottat megverjem. Pedig
meég rajtolni sem tudtam igazan. Ugyanez volt a helyzet a tavolugrassal. So-
ha senki nem tanitotta nekem a technikat. Erre Sir Jozsi bacsi azonnal be-
tett a felnott valogatott csapatba. Ekkoriban kerestek Eurépa bajnok tavol-
ugrénk, Foldessy Odon mogeé egy tehetséges fiatalt. Azt mondtak nekem: te
leszel a Dénci mogott a masodik szamu valogatott. Ezutan elkezdték ne-
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kem tanitani a technikat, hogyan kell elrugaszkodni, homoritani. Igy fel-
okositva egy méterrel kisebbet ugrottam, mint tudatlanul.

— Tehat egész véletleniil felrémlett 6n el6tt egy sportkarrier lehetgsége is.

— Bekertultem a hires Simek Franci bacsi iskolajaba, amit istallénak ne-
veztek. Itt edzett a magyar koézéptaviutok krémje. Koztilik majdnem min-
denki valogatott lett. Es kézéttiik kezdtem én eltavolodni a politikatol. Dél-
el6tt tanulas, azutan irany a Mez6 utca, a BEAC palya. Utdlag végiggondol-
va az volt a helyzet, hogy egyre kevésbé értettem a vilagot. Kezdtem egykor
lobogo hitemet elvesziteni. Igy kovetkezett el 1956. Amit a mabél visszanéz-
ve nem is érthet meg az, aki nem élte 4t az eseményeket. En nem tudnam
megmondani ma sem, hogy ki robbantotta ki a forradalmat, de azt tudom,
hogy mi, parton beliili fiatalok elképesztéen lazado szellemiiek voltunk.

1956 tavaszan nagy arviz volt a Dunan, amely elpusztitotta Mohacs kor-
nyekét. Minket a Mohacsi szigetre vezeényeltek nyaron az ujjaépitési mun-
kalatokhoz. Emlékszem, mekkora megkonnyebbiilést jelentett szamomra,
hogy Budapestrél a nehéz, de roppant hasznos fizikai munkaba lehetett
menekilni. Valamikor oktober kozepén keriiltem vissza Budapestre az
egyetemre. Es akkor — mondhatnam, csoda folytan — katonai behivéval
Tabra rendeltek. Jelentkeztem a hadkiegészit6 parancsnoksagon és mas-
nap indultam volna vissza. Anyam hajnalban bejott a szobaba, ahol alud-
tam €s azt mondta: fiam, hallgasd, mit mond a radié. Akkor meg az a szoveg
ment, hogy ellenforradalmi erck 16vik a radiot. Fasiszta bandak itt és ott.
Erre mit mondhat egy anya? Fiam, nem mész sehova. En is ugy gondoltam,
legjobb lesz, ha varok. Igy tortént, hogy Tabon éltem at az oktéberi-novem-
beri napokat. Ami a kiilénbéz6 forrasokbél oda lejutott, annyit tudtam.

— Mikor kertilt vissza Budapestre?

— El6sz6r nem én Kkertiltem vissza, hanem a menyasszonyom, majdani
feleségem jott le Tabra, aki ugyancsak a Lenin Intézetben tanult, nalam két
évvel lejjebb. Vele 1956 augusztusaban eljegyeztik egymast. O iszonyu
személyes élményekrél szamolt be. Csepelr6l jart be Pestre. A HEV meg
jart, de a Boraros térrél gyalog kellett menni a Szabadsag térig, ahol az inté-
zetlink akkor volt. Igy hat latta a lerombolt korutakat, a kil6tt tankokat, a
szénneé égett halottakat. Az egyetemen valamilyen médon megszerezte a
sportolasért jaro kalériapénzemet és azt hozta le Tabra. Amig nem indult be
az oktatas — kortilbeliil 1957 februarjaig - addig ott is maradtunk. Azutan
visszamenttink, hogy befejezziik a tanévet. Ez egyben azt is jelentette, hogy
én diplomaztam.

— Tehat 4j szakasz kezd6dott az életében.

— Egyfeldl a Budapesti Miiszaki Egyetemre hivtak, masfeldl a Veszprémi
Vegyipari Egyetemre, egyarant filozofiat oktatni, tanarsegédnek. Veszprém
mellett dontottem. Ismertem is a varost és Budapesthez képest nyugalmas
helynek szamitott. Nem volt szétlgve, mas volt a hangulata. Raadasul kollé-
giumi neveldallast is ajanlottak. Ez azonnal megoldotta a lakasprobléma-
mat, ami Budapesten teljesen lehetetlen lett volna.
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— A Kadar-rendszer konszolidaci6javal megkezdddétt az én konszolida-
cidja is.

— Val6ban termékeny évtized kezd6dott az életemben. Filozofiat és logi-
kat kezdtem tanitani, de révidesen elkezdtem foglalkozni a szociologiaval
is. Kittin6 kapcsolatom lett a hallgatéimmal. Es nem csupan életkori okok
miatt €s nem csak azért, mert kozottiik éltem a kollégiumban. Szerencsé-
sen racreztem, hogy a vilag kinyilt koralottiink és példaul olyan specialis
kollégiumokat hirdettem meg, amelyeken az eurépai polgari eszmékrol tar-
tottam el6adasokat, illetve vitatkoztunk a diakjaimmal. Ma ez nem t{inik
tualzottan merész dolognak, de akkor progressziv €s igen gytimélesézo ji-
tasnak szamitott.

— Ont elsGsorban szociolégusként ismerik. Hogyan kertlt kapcsolatba a
tudomanyaval?

— 1964-ben Budapestrodl jott az egyetemiink rektorahoz egy kérés: az is-
mert szociologust, Szalai Sandort el kellene az intézménytinkben helyezni.
Ot mint szocialdemokrata politikust 1950-ben egy torvénysérté perben el-
itelték. 1956-ban szabadult a bértonbdl, de tovabbra is gyanakodva nézték
a tevékenysegeét, ezért Budapesten nem tudott megfelels poziciéba kertilni.
[gy mertilt fel, hogy esetleg Veszprémben tanithatna az egyetemen. Rekto-
runk hozzam fordult: ki ez a Szalai? — kérdezte t6lem. Hat én kértilbeliil
tudtam. Mert hala Istennek mar tudtam, mi az a szociologia, igy azt is, ki az
a Szalai Sandor. Ennek alapjan személyes garanciat vallaltam érte. Ez na-
gyon fontos mozzanat volt az életemben. Ett6l az id6t6l kezdve ugyanis 6
lett a mentorom. Ennek nyoman lettem én valoban szociol6gus. Nekem
nincs szocioloégusi diplomam. Az én egyetemem Szalai Sandor volt. O volt a
mesterem. Persze volt sok korabbi olvasmanyélményem. De a valodi indit-
tatast Szalai Sandortol kaptam. Annal inkabb, mivel soha nem felejtette el
nekem, hogy akkor kialltam mellette. Az volt a véleménye, hogy nekem ko-
szOnhette a tudomanyos palyara val6 visszatérést.

— Mit csinalt Szalai Sandor Veszprémben?

— Cimzetes egyetemi tanari cimet kapott. Két specialkollégiuma volt: egy
iparszociologiai €s egy kutatasszociologiai. Ma is 6rzém a tematikait. Részt
vettem az orain. Szerveztem rajuk a hallgatosagot. Szamomra persze az volt
a legfontosabb, hogy nagyokat beszélgessek vele. Hogy ezek a beszélgetések
mennyire gytimolesdzoek voltak, azt mi sem mutatja jobban, mint az, hogy
neki készonhetem, hogy megtanultam angolul.

— Korabban milyen nyelvet ismert?

— Az oroszt €s a németet. Viszont ahanyszor csak kérdeztem téle, mit
tanacsol, mit olvassak, mindig angol nyelvii kényveket és folyéiratokat
nyomott a kezembe. Azutan mikor a kévetkezé héten jott Veszprémbe, meg-
kérdezte: — elolvastad? — Erre én: — Sandor, mondtam mar neked, hogy
nem tudok angolul. — Mire 6, a kévetkezé héten: — na, még mindig nem
tudsz angolul? Ilyenkor aztan mesélni kezdett és elmondta példaul, hogy 6
a borténben tanult meg oroszul és a kibernetikarol sz6l6 konyveket fordi-
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tott oroszrol magyarra, amelyek persze a fordité neve nélkul jelentek meg.
Es ez volt a tanulsag: ha én meg tudtam tanulni az oroszt a bérténben, mi-
ért ne tudnad te megtanulni az angolt szabadlabon. Erre nagyon elszégyell-
tem magam €és belevagtam a tanulasba.

— Kozben belekostolt a gyakorlati szociologiai kutatasba is.

— A Magyar Tudomanyos Akadémia Szociolégiai Kutatécsoportja megbi-
zasabol a Veszprémi Vegyipari Egyetemen végzett mérnokok életutjat vizs-
galtuk 1965-t6l. De végeztiink Veszprém megyében nemzeti dénismeret
€s eloitélet vizsgalatot 1968-ban és foglalkoztunk a vallasossag Veszprém
megyei megoszlasaval is.

— Az 1960-as évek végén viszont elhagyta Veszprémet.

— 1968-ban tortént, hogy Ovari Miklos, aki akkor az MSZMP Koézponti
Bizottsaga tudomanyos és kulturalis osztalyanak vezetdje volt, tovabba
Nagy Miklos, a késobbi oktatasi miniszter, Budapestre hivott. Kérdezték,
hogy ismerem-e Hegedilis Andrast? Hogyne, mondtam, hiszen az 1965-6s
kutatasunkat az altala 1963-ban létrehozott akadémiai kutatécsoport
megbizasabol végeztiik. Tobbszor talalkoztam vele és munkatarsaval, Mar-
kus Mariaval is. Sokat tanultam téliik, féleg a szociologiai kutatas mod-
szertanat illetéen. Erre Ovari és Nagy felkért engem, hogy irjak egy feljegy-
zést a szociologiarol. Egy tanulmanyt készitettem, amelyben teljes mérték-
ben kialltam a szociologia mellett. Sz6 sincs réla, hogy olyan naiv lettem
volna, hogy ne tudjam, mi a baj a szociolégiaval a csehszlovak valsag esz-
tendejében. Természetesen az volt, hogy kritikai tarsadalomtudomanyként
muveltek.

— Talan érdemes megemliteni, hogy abban az esztendében vagyunk,
amikor utjara indult a magyar gazdasagi reform, ahogyan akkor nevezték:
»az uj mechanizmus”. A magyar reformtérekvésekre hallatlan gyanakvas-
sal néztek a Szovjetuniéban, de a tobbi szovjet-zonabeli orszagban is. Es
ekkor jott a ,Pragai tavasz”, amely a dogmatikusok, a sztalinistak szamara
€kesen bizonyitotta, hogy mindenféle engedmény azonnali veszélybe sodor-
ja az ugynevezett létez6 szocializmust. A tarsadalomkritikus szociologia
meg egyenesen a politikai rendszer megdontésének a rémét vetitette a balo-
sok eleé.

— Jomagam is ebbdl indultam ki. Ezért az fejtegettem — ami egyébként
meggy6zodésem is volt — hogy igenis sziikség van a marxista szociologiara.
Szuksége van ra a tarsadalomnak, de a politikai vezetésnek is. Mar a Szalai
Sandorral valé megismerkedésem el6tt azért kezdtem foglalkozni a szocio-
logiaval, azért fogtam bele az oktatasaba is, mert a térténelmi materializ-
mussal nem nagyon tudtam mit kezdeni. Annak a tarsadalmi strukturarél
alkotott hallatlanul mechanikus felfogasa - munkasosztaly, parasztsag,
értelmis€g — egyaltalan nem egyezett azzal a valosaggal, ami engem kortil-
vett. Talan jol jellemzem a helyzetet, hogyha azt mondom: a kor leveggjében
benne volt a szocioldégia és errél normalis tarsadalomkutaténak nem lehe-
tett tudomast nem venni.
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— Mit gondol utolag? Miért éppen ont kérték fel ennek az anyagnak a
megirasara?

— Azt hiszem, hogy én a legfelsé politikai vezetés szamara nyilvan egy
megbizhato fiatal vidéki kader voltam, aki nincsen benne a pesti brancsok-
ban. Ugyanakkor feltehetGen azt is tudtak, milyen a viszonyom Szalai San-
dorhoz. Valészinii, hogy nem is kivantak megsziintetni a szociologiai kuta-
tasokat, de az is val6szinti, hogy szerették volna, ha azoknak nem a — ma
mar igy mondjuk, de akkor nem igy mondtuk — mindinkabb ellenzékivé va-
16 Hegediis Andras a zaszl6vivgje. Minderrél nekem az adott helyzetben
persze nem volt vilagos képem. Azt viszont tudtam, hogy a szociologiat bar-
mi aron meg kell tartani. Errél szolt a tanulmanyom. Remélem, az a maga
modjan hozzajarult ahhoz, hogy noha Heged{is nem maradhatott a szocio-
logia els6 szamu reprezentansa, a szociologia tudomanya téretlentil tudott
fejlodni Magyarorszagon.

— Az 6n palyaja azonban csak részben vezetett a szociolgian at az infor-
matikahoz.

— A dolog egészen iskolasgyerek-koromig nytlik vissza. Akkor Kkertilt a
kezembe egy konyv, amelynek ez volt a cime: A gépek csodavilaga. Ebbe any-
nyira beleszerettem, hogy egy ideig tigy gondoltam, mérnék leszek. Annyi
bizonyos, hogy ettdl kezdve nagyon érdekeltek a miiszaki problémak. Es al-
talaban a tudomany és a technika. 1955-ben pedig az tortént, hogy edzésre
mentem, ahol az edz6m azt mondja nekem: — Janos, nem tudom, hallottad-
e, meghalt Einstein. Te mégiscsak filozofus vagy, mit tudnal nekiink réla
mondani? — Erre én azt mondtam: - Franci bacsi szégyellem, de csak egy
par kozhelyet. — Mire 6: — kar, hogy te sem tudod. — Erre betiltem a konyv-
tarba €s minden fellelheté munkat elolvastam Einsteinrél. Azutan elkezd-
tem jarni az E6tvos Fizikai Tarsulat tiléseire. A nagyszerti Novobatzky Ka-
roly, a relativitaselmélet szakértgje tartott ott eléadasokat. De betiltem a
természettudomanyi kar fizikai eléadasaira is. Szoval alaposan bedolgoz-
tam magam a témaba. Es akkor azt mondtam az edzémnek: — Franci bacsi,
most mar nagyon szivesen beszélek Einsteinr6l. — Szoval rajéttem, hogy fi-
lozofiai szempontbdl milyen hallatlanul érdekes a tér és az idé problémaja.
1956-ban pedig irtam egy tobb mint 200 oldalas tudomanyos diakkéri dol-
gozatot Einstein tér és id6 elméletének filozofiai problémairél. El is nyertem
az egyetem €s a minisztérium kozos nagydijat. Ennek pedig az lett a kovet-
kezmeénye, hogy 1959-ben a doktori értekezésemet a relativitaselméletbél
irtam. Fényes Imrénél, a vilaghirii kvantumfizikusnal doktoraltam. Neki
annyira tetszett a munkam, hogy azt mondta, akar kandidatusi disszerta-
cio is lehet beldle. Ezen felbuzdulva iratkoztam be az Edtvés Lorand Tudo-
manyegyetem Természettudomanyi Karan az elméleti fizika szakra. Igaz,
ehhez az is hozzajarult, hogy miutan a vegyipari egyetemre kerultem, ugy
gondoltam, hogy ill6 lenne ott is diplomét szereznem. Am Benedek Pal, a ki-
valo vegyész azt mondta nekem, hogy ma mar a modern kémiat fizikai ala-
pokon muvelik. Ezért hat az elméleti fizika szakot végeztem el. Ekkor jott
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Szalai Sandor. Ot akkoriban nagyon erdsen foglalkoztatta a tudomany- és a
kutatasszervezés problémaja. Azt hajtogatta, hogy a dolgok strukturaja a
legfontosabb. Azt javasolta nekem, hogy kandidatusi témaul valasszam a
modern tudomanyok rendszerezését. Azt mondta, hogy a tudomanyokat, a
kutatasokat mindig a cél, a funkcié fel6l kell megszervezni. Ebben a felfo-
gasban nincsenek alap- és segédtudomanyok, csak problémak. Ezek meg-
oldasahoz pedig onnan kell 6sszeszedni az ismereteket, ahol megtalalha-
tok. Igy lehet egytittmukodést teremteni a matematika, a szociologia, a fizi-
ka és mas egyéb tudomanyok kozott. Tehat egy tudomany- és kutatasszer-
vezési szemléletet igyekezett érvényesiteni. Ebbél a témabdl jelentkeztem
tehat aspiranturara és kidertilt, hogy ennek nincs megfelelé6 magyar szak-
értdje. Akkor nekem valaki azt ajanlotta, mivel én a Lenin Intézetben jol
megtanultam oroszul, menjek a Szovjetunioba aspiranttrara. Igy lettem
levelez6 aspirans 1964-ben és 1967-ben védtem meg a kandidatusi disz-
szertaciomat Moszkvaban, a Lomonoszov Egyetemen. Evente kétszer egy
honapot toltottem kint. Munkam eredménye, A modern tudomany szerke-
zete cimen idehaza is megjelent konyv alakban. A cimen is érezheto Szalai
Sandor hatasa, de a tartalmon is. Hiszen azt fejtegettem kényvemben, hogy
nincs a tudomanyoknak kittiintetett rendszere, nem egyetlen szisztéma
szerint rendszerezhet6k a tudomanyok. Mindig a feladattol, a céltol, a gya-
korlattol fligg a rendszerezés modja. Itt is a relativitas gondolataval operal-
tam, amely szerint nincsenek abszolut érvényt rendezoelvek. Moszkvaban
ebbdl konfliktusaim is voltak, mert ott tobben ugy értékelték, hogy ez a
marxizmus negaciéja. Szamomra viszont az volt a fontos, hogy munkam-
ban megjelent egy relativisztikus vilagkép, amelyet kezdtem kivetiteni a
tarsadalomra. Jart ez gyakorlati haszonnal is. A KGST-ben én lettem a Tu-
domanyos Technikai Forradalom témajaban a koordinator.

— Kapcsoljuk ide megint a szociologiat.

— 1968 decemberében ismét hivatott Ovari Miklos és Nagy Miklos. Ke-
zembe nyomtak két dossziét és azt mondtak, miel6tt beszélgetnénk, olvas-
sam el 6ket. Az egyikben lényegében arrol volt szo, hogy Hegedtis Andrast le
fogjak valtani az akadémiai szociolégiai kutatécsoport €lérél. A masikban
pedig arrdl, hogy az akadémia filozofiai intézetének élérdl menesztik Szigeti
Jozsefet.

— Ahogyan azt akkoriban a humoristak mondtak, kajakos nemzet va-
gyunk: egy csapas jobbra, egy csapas balra. Hiszen a partkézpontbol nézve
Hegeds jobbosnak szamitott, Szigeti meg nemcsak a partkézpontbol<, ha-
nem az értelmiségi koztudat fel6l nézve is a sztalinizmus megtestesitoje
volt.

— Epp erre gondoltam én is, miutan a két anyagot elolvastam. Csak ak-
kor még nem tudtam, milyen médon érinti ez az én személyemet. Es nem
alap nélkil juthattam arra a kovetkeztetésre is, hogy a széls6balosnak sza-
mito és a reformszellemiség szamara tehertételt jelento Szigeti helyét szan-
jak nekem, hiszen akkor azért még elsésorban filozofusként ismertek

204



Kell egy tarsadalomtudoés?

engem. Ezért is vartam szorongva az olvasast koévetd beszélgetést. Arra
gondoltam, hogy te jo Isten, most akarnak bel6lem filozofust csinalni, ami-
kor én mar elkdteleztem magam a szociologianak? Es akkor mint a vil-
lamcsapas, ugy ért engem, amit Ovari Miklos mondott. Azt koézolte velem,
hogy létrejon a Magyar Tudomanyos Akadémia Szociologiai Kutato Intéze-
te, amelynek Kulcsar Kalman lesz az igazgatéja, ram pedig mint igazgato-
helyettesre szamitanak. Gondolkodasi id6t kértem. Es nem csupan azért,
mert meglepett az, hogy milyen feladatot szantak nekem. Hanem azért is,
mert akkor mar volt két fiunk, a feleségem kozépiskolaban tanitott Veszp-
rémben, ott nagyon otthon éreztilk magunkat, tehat egy teljes életforma-
valtas problémait is elénk allitottak. A feleségemmel alaposan végiggondol-
tuk a dolgot. Kézben megismerkedtem Kulcsar Kalmannal, akinek persze a
munkait olvastam, f6képp szociologiatorténeti 6sszefoglalé miuivét tartot-
tam nagyra. Kidertlt, hogy szimpatikusak vagyunk egymasnak. Igy aztan
igent mondtam Ovariék felkérésére.

— Mi tortént, amikor Kulcsar Kalman és 6n megjelent a szociologiai inté-
zetben? Bizonyara nem volt irigylésre mélto helyzet.

— Valoban nem. A munkatarsai nagyon szerették Hegedtis Andrast. Fer-
ge Zsuzsa, Heller Agnes, Losonczy Agnes, Markus Maria, Szesztay Andras,
Varga Karoly, Varga Ivan és a tébbi kittiné szociol6gus az 6 hive volt és a ne-
ve altal fémjelzett tarsadalomkritikai iranyzatnak.

— Onoket pedig komisszaroknak tartottak.

— Ezt tudtuk. De azt is végiggondoltuk, hogy a politikat nem szabad her-
gelni. Ezért azt a felfogast képviseltiik, hogy a szociolégiat szaktudomany-
ként kell muvelni. Ma mar ezt senki nem vitatja, akkor azonban alig volt
valaki, aki ezzel egyetértett. Nem akarom eldénteni, kinek lett igaza. En
mindenesetre ugy itélem meg az én 1969 és 1974 kozé es6 igazgatohelyette-
si tevékenységemet, hogy az segitett abban, hogy a szociolégia, mint szak-
tudomany Magyarorszagon megerosodjon.

— Emellett azonban nyilvan szakmailag is bizonyitania kellett.

— Termeészetesen. Arra gondoltam, hogy a szociologiaban valami olyas-
mit kell csinalnom, amiben tudom hasznositani azt a kapcsolati t6kémet,
amit a veszprémi éveim alatt felhalmoztam. Hiszen ott egy nagyon kis tert-
leten egytitt volt az egyetem, a Magyar Tudomanyos Akadémia Miiszaki Ké-
miai Kutato Intézete — amelynek nem kisebb ember volt az igazgatoja, mint
Korach Mor, a zsenialis vegyész — két ipari kutaté intézet, végul egy ipari
technikum. Ezen tul igen erds vegyipar volt a megyében. Szalai Sandorral is
konzultaltam, neki is az volt a véleménye, hogy gytimoles6z6 volna
megvizsgalni, milyen az ipar és a kutatas kozotti egytittmtkodés. Az is 6sz-
tonzott, hogy lattam, nagyon jo kutatéink vannak, az emberi-barati kap-
csolatok nem rosszak a tudomanyos és gyakorlati szakemberek kozott,
ugyanakkor egyre inkabb érezhetové valt, hogy ez az orszag nem ott tart a
tudomanyos eredmények alkalmazasaban, ahol kellene. Hogy milyen is a
valosagos helyzet, annak kideritéséhez pénz kellett. Ennek megszerzésé-

205



Farlkas Janos

ben sokat segitett nekem Polinszky Karoly muvelddéstigyi miniszterhelyet-
tes, a veszprémi egyetem egykori rektora. Igy kezd6dott egy haromeszten-
doés kutatas, amelynek eredményeképp szuletett 1974-ben megjelent
konyvem, Az otlettol a megvalosulasig.

— On tehat az 1970-es évektdl — mondhatni maig tart6 folyamat eredmé-
nyeképp - valik tudomany- és technika szociologussa.

— Valoban folyamatrol van szo. Azt hiszem, a modern tudomanyossag
szempontjabol nézve tipikusnak nevezhet6 a palyam. Azoknak a szakem-
bereknek a nagy része, akikkel tudomanyos és emberi kapcsolataim van-
nak, az enyémhez hasonlo karriert futottak be. Indulasukkor esziikben
sem jutott, hogy az lesz bel6ltk, ami, hiszen az a szakma, amelyben mai
eredmeényeiket érik el, palyajuk megkezdésekor esetleg még nem is létezett.

— Lassuk azért palyaja néhany allomasat.

— 1980-ban lettem akadémiai doktor. Disszertaciomat A muszaki fejlo-
dés szociologiaja cimen irtam.

— Ez a munkaja kritikai vagy szakszociologiai mtinek tekintheto?

— Azt hiszem, egyszerre mindkettének. Ugy gondolom, hasznom szar-
mazott abbol, hogy komolyan vettem azt, hogy a szociologiat szaktudo-
manykeént kell mtivelni. Mert a szakmat kiilénben nem is lehet tisztessége-
sen megtanulni. Ugyanakkor éppen a szakmai alapokra éptilve bontako-
zott ki egyre inkabb a kritikai magatartasom, a fennalloval valé szembenal-
lasom. Teljesen objektiv tudomanyos vizsgalodasok eredményeképp jutot-
tam el oda, hogy meggyozodésemme valjon, hogy a szocialistanak nevezett
rendszer lényege jelenti a tudomanyos-technikai innovacio legnagyobb
akadalyat.

— Kozben allast is valtoztatott.

— 1973 végén kdszontem el a szociologiai intézet igazgatohelyettesi pozi-
ciojatol. Akkor nem csupan az volt nagy elégtétel a szamomra, hogy ugy
éreztem, megszilardult az intézet helyzete, hanem az is, hogy munkatarsa-
im egy csoportja, példaul Ferge Zsuzsa, Heller Agnes, Losonczi Agnes, Sze-
lényi Ivan meghivott ebédre a Varba, a Fekete Hollo nevii étterembe. Ennek
a dolognak a masik oldalan viszont az allt, hogy ekkorra mar megfogyatko-
zott az irantam érzett politikai bizalom. Ugy tiint, az a vélemény alakult ki
rolam, hogy lepaktaltam az ellenzékkel.

— Mennyi volt ebbdl az igazsag?

— Talan annyi, hogy nem lettem ellenzékellenes.

— A szociologiai intézett6l nem valt meg.

— 1974-ben kaptam egy félesztendos londoni 6sztdondijat, és miutan
Angliabol visszatértem, az intézetben Kulcsar Kalman tamogatasaval 1étre-
hoztam a tudomany-technika szociologiai osztalyt. Olyan tehetséges em-
berekkel kezdtem el a munkat, mint Tamas Pal, Varga Karoly, Balazs Kata-
lin és a tovabbiakban sok kiils6 munkatarssal dolgoztunk. Koztik viszont
mar voltak ellenzékiek. Példaul Hegedlis B. Andras, Petri Gyorgy, Zsille
Zoltan.
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— Az intézeti tevékenységén tul mindig megmaradt egyetemi embernek.

— Miutan eljéttem Veszprémbdl, a Budapesti Miiszaki egyetemen kezd-
tem tanitani. 1971-t6] cimzetes egyetemi docens, 1981-t6l pedig cimzetes
egyetemi tanar voltam. Ilyen mindéségemben keresett fel 1984-ben Kulcsar
Kalman és Huszar Tibor. Mivel mindvégig szociologiat oktattam, noha az
addig nem volt hivatalos targy az egyetemi oktatasban, ram biztak a szocio-
logiai tanszék megszervezését. Igyekeztem olyan szakembereket odavinni,
akiknek miiszaki képzettségiik is volt, példaul mérnokoket, matematiku-
sokat. Mar csak azért is, mert vilagos volt, hogy a muegyetemen olyan
szociologiat kell tanitani, amire az intézmény vevé. Tehat nem az akkoriban
divatos témakrol, a szegénységrol, az életmodrdl vagy a tarsadalmi struk-
turarol kellett ott értekezni. Ezért a mi témaink olyasfélék lettek, mint a
szervezetszociologia, a tudomany és technika-szociologia. KésGbb rajot-
tem, hogy nagy az érdekl6dés a kérnyezetszociologia irant. Mindegyikbal ir-
tam tankonyvet is. Ahogy haladtunk elére az idében, egyre inkabb lathato
volt, hogy az informatika jelent6sége hihetetlen sebességgel novekszik.
Nem egyszerten azt tapasztaltuk, hogy a szamitogép, ha akarjuk, ha nem,
belép az életiinkbe, de azt is, hogy a kulonféle tudomanyok egyre kevésbé
tudnak meglenni a nélkiile. Hogy egy sereg miiszaki feladat, vagy mondjuk
a genetika tudomanyanak napirenden 1évé problémai megoldhatatlanok
mas eszkozokkel.

— Amint az eddigiekbdl kidertilt, mindig szorgalmazta a tarsadalom- és a
természettudomanyok kozotti egytittmikodést. Az 1960-as, 1970-es évek
fordulojatol 6n volt az, aki a magyar tudomanyos életben a legintenziveb-
terjesztette el Magyarorszagon ezt a tudomanyt. Milyen allomasai voltak
ennek a munkanak?

— Még az Akadémia Szociologiai intézetének igazgatohelyetteseként kap-
tam egy fontos feladatot. Akkoriban indultak meg a KGST-n beliil a Tudo-
manyos Technika Forradalommal kapcsolatos munkalatok. Ezeknek én
lettem a magyarorszagi koordinatora.

— Milyen kérdésekkel foglalkoztak?

— Példaul a tudomanytan alapjaival. Olyan dolog volt ez, mint amit ma
~science of science”-nek neveziink, vagyis amikor a tudomany énmagat
kezdi vizsgalni. A hires angol fizikus, John Desmond Bernal vetette fel azt a
kérdést, hogy a tudomany mindent vizsgal, csak éppen 6nmagarol vagyis a
tudomanyrol nem mond semmit. Meg kell mondjam, az a nemzetkozi
tudostarsasag, amely a KGST keretén beltil ezekkel a kérdésekkel foglalko-
zott, nemigen érdekl6dott a gyakorlati problémak irant. Eléggé maganyo-
san foglalkoztam a miiszaki fejlesztés és az iparszociologia problémaival.

— Hogyan jutott el a szamitastechnikahoz?

— Miutan eltavoztam a szociologiai intézetbdl, amde félallasban ott
maradva létrehoztam a mar emlitett Tudomany-technikai szociologiai
osztalyt, kaptunk az Akadémiatol egy megbizast. Az volt a feladatunk, hogy

207




Farkas Jdanos

rekonstrualjuk a magyar szamitastechnika torténetét. Tamas Pallal, aki
Kijevben kibernetika szakon végzett, igen jo tarsasagot hoztunk 6ssze erre
a munkara. Igy végig tudtuk interjuvolni a magyar szamitastechnika fontos
alakjait. Meg is irtuk a kényviinket Bit korszak cimmel. Akkor minket az
érdekelt els6sorban, mert ez tlint a legfontosabb szociologiai problémanak,
hogy kikbél lesznek a szamitastechnikusok. Es nagyon érdekes eredmé-
nyekre jutottunk. Azt tapasztaltuk, hogy a zongoramuivésztol kezdve a
kiugrott papon keresztiil az arisztokrataig igen sokféle emberrel talalkoz-
tunk. Ami szociologiai szempontbdl érdekes: nagy szamban ugynevezett
osztalyidegenekkel. Olyan emberekkel, akik szamara a kor nem kinalta a
mobilitas megfelels lehetéségeit. Ok, hogy tigy mondjam, a szamitastechni-
kaban kaptak valamiféle mentelmi jogot. Ha egész pontosan akarok fogal-
mazni, azt kell mondjam, nem annyira a szamitastechnikaval, mint inkabb
a szamitastechnikusokkal talalkoztunk ekkor.

— Ez volt tehat az els6 munkajuk. Mi jott ezutan?

— Példaul a geofizikai adatbank torténete. Akkoriban ugyanis volt egy
olyan terv, hogy mondjuk a kdéolajlelshelyek adatait informatikailag kell
nyilvantartani. De megirtuk a SZTAKI toérténetét is. Ebben elmondjuk azt
példaul, hogy mit koszénhet Vamos Tibornak a szamitastechnika. Ugy-
hogy azt hiszem, ha majd egyszer irnak egy hazai szamitastechnika-torte-
netet, ezeknek a tanulmanyozasa nem lesz haszontalan. Volt olyan kutata-
sunk, ami nem kozvetlentil kapcsolodott a szamitastechnikahoz, de nem is
volt téle fliggetlen. Az Orszagos Koolaj és Gazipari Troszt — a MOL elodje —
megbizott a magyar szénhidrogénipar szociologiai atvilagitasaval. Vagyis a
kéolaj és gaz kitermelésétol és feldolgozasatol el kellett jutni egészen az
értékesitésig. Vizsgaltuk tehat a technologiai és a tarsadalmi valtozasok 6sz-
szefliggéseit. Ekkoriban keresett meg Talyigas Judit, aki az OMFB-ben egy
elektronizaciés programot koordinalt. Ez a technikai fejlédésnek a foglal-
koztatasra gyakorolt hatasaval is kapcsolatos volt. Ebben az automatiza-
las, a robotizacio, az informatika hatasanak vizsgalata egyarant szerepelt,
ami mutatja, hogy akkor azért nem a szamitogép jelentéségének kutatasa
volt az elsorendi kérdés. De azért nagyon érdekes eredményekre jutot-
tunk. Igy példaul, arra, hogy az ilyen tipusu modernizacié strukturalis
munkanélkiiliséget vagyis a képzettséggel-képzetlenséggel szorosan 6ssze-
fiiggé munkahelyi problémakat okoz. Ebbdl egyebek kozott azt a — késobb
helytallonak mutatkozo6 — kovetkeztetést is levontuk, hogy Budapest mel-
lett Székesfehérvar lesz az a varos, amelyben nem alakul majd ki dramai
munkanélktiliség, mert az emberek ott igen jol képzettek.

Ezt kovetéen, még az 1980-as évek masodik felében az OMFB rendelt
toéliink — a mtiegyetemi szocioldgiai tanszéktol — egy kutatast az elektroniza-
ci6 magyarorszagi terjedésérdl. En ennek a problémanak a német irodal-
mat tanulmanyozva — amely a miiszaki-szociologiaban a legerdsebb a vila-
gon — arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy minden nagy muszaki dontés
politikai dontés. Innen kiindulva az az els6szamu megvalaszolandoé kérdeés,
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hogy egy politikai déntés miként valik miiszaki déntéssé. Hogy a politikai
akarat hogyan €s mikor jelenik meg a miiszaki eredményekben. A kérdés —
tovabbmenve - tehat az, hogy milyen médon sziiletik meg egy nemzeti stra-
tégia. Egy nuklearis fejlesztési, egy automatizacios, egy szamitastechnikai
program. Es ha megvan egy politikai dontés, akkor az miként valésul meg.
Nalunk erre az Elektronizacios Gazdasagi Programfejlesztés volt a példa.
Ebben benne foglaltatott a szamitastechnika, az automatizalas, a robotiza-
cio. Tehat minden, amit akkoriban cstcstechnikanak, csucstechnologia-
nak mindsitettek és valami koze volt az elektronikahoz. Itt hasznaltuk az
implementacio szot, ami azt jelenti, hogy megvalésulas. Vagyis, hogy az
lesz-e valamely dontés eredménye, amelyet vartak téle. Es ha nem, hogyan
torzul el a megvalosulas vagyis az implementacio. Esetleg miért hoz jobb
eredményeket, mint amilyeneket vartak téle. Mert persze ilyen is van. Nos,
ezt a kutatast nem tudtuk végigvinni, mert kézbejott a rendszervaltas. En-
nek ellenére tobb kotetet jelentettiink meg az addigi eredményekrél.

— A rendszervaltozas azonban nem hozott igazan lényeges valtozasokat
az 6n tudomanyos tevékenységében.

— Valoban nem, hiszen ugyanazokkal a kérdésekkel foglalkoztam a to-
vabbiakban is. De még a szervezetek is megmaradtak ugyanazok, amelyek-
nek dolgoztam. Példaul 1991-t6l, az akkor mar a Pungor Erné elnoklete
alatt mtikédé OMFB.

— Tehat a szamitogépekkel valo kapesolathoz szinte magatol értetédéen
vezették el korabbi munkai.

— Mire a szamitogép-probléma elém kertilt, vilagos volt el6ttem, hogy az
persze nagyon fontos, hogy egy tarsadalom mennyit fordit kutatésra és fej-
lesztésre, de az még fontosabb, mennyire képes befogadni egy adott techni-
kat, technologiat. Tehat amellett, hogy tudast termel6 tarsadalomnak kell
lenntink, a tudast befogado képességiinket kell minden erénkkel nével-
niink. Es amikor a szamitogeéppel €s altalaban az informatikaval kapcsola-
tos problémakkal kezdtiink foglalkozni, akkor ezek az emlitett kovetkezte-
tést teljes egészében megerdsitették. Az ezen a teriileten valé tajékozodast
és munkalkodast elésegitette, hogy j6 néhany egykori hallgatém-kollégam
alaposan bedolgozta magat az informatikai szakmaba. Igy Talyigas Judit,
akivel mint emlitettem, mar jéval korabban is voltak kézos munkaink. Ka-
pora jott tehat, hogy amikor 1998-ban, mivel hatvanoét éves lettem és a tan-
sz€kvezetést atadtam utédomnak, Judit a kormanyvaltast kévetden szolt
nekem, hogy az tjonnan szervez6dé Miniszterelnoki Hivatalba, a Stratégiai
Tervezési Kozpontba kertilt, ahol Bogar Laszl6 allamtitkar a fénéke. — Mi a
feladat? — kérdeztem. — Egy informaci6s tarsadalmi program kidolgozasa
— hangzott a valasz. Persze, hogy ¢érémmel kapcsolodtam be a munkaba.
Annal inkabb, mert abban olyan kittiné emberek vettek részt, akiket ko-
rabbrol ismertem. Példaul Megyery Karoly, Mojzes Imre, Szanté Andras,
Székely Ivan. A mi munkankat Talyigas Judit koordinalta. Az volt a felada-
tunk, hogy téziseket készitstink az informacios tarsadalomrol. Veltink par-
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huzamosan dolgozott az Orban kormany Miniszterelndki Hivatalaban egy
masik munkacsoport Havass Miklds vezetésével a Magyar Valasz elnevezé-
su ugyancsak informatikai programon.

— Nem volt rivalizalas a két csoport kozott?

— Ellenkezoleg. Arra torekedtiink, hogy dsszegezddjenek eredményeink.

— Hol a helye egy ilyen tarsasagban a szociologusnak?

— Erre azt is valaszolhatnam, hogy van, aki az informatikahoz ért és van,
aki az informacios tarsadalomhoz. De ez nem volna igazsagos. Mert infor-
matikus barataim sok mindent jobban tudnak az informaciés tarsadalom-
rol, mint én. Viszont azt hiszem, hogy nem véletlentil kertiltem kozéjuk.

— Kell egy tarsadalomtudoés?

— Inkabb azt mondanam, a tarsadalomtudoésra is sziikség van egy ilyen
munkaban. Egyébként éppen az az érdekes, hogy ahogyan haladunk elére
az id6ben, egyre nehezebb lesz eldonteni, ki micsodanak a tudésa. Az azon-
ban tény, hogy amikor teritékre kertilnek az informacios tarsadalom prob-
lémai, az embereket inkabb az eszk6zok érdeklik, semmint maga a tarsa-
dalom. Az, hogy hany szamitégép van, hany mobiltelefon. A tarsadalom
azonban nem ezt jelenti. A szociologust pedig éppen a tarsadalom érdekli.
Ezt vilagosan mutatja, hogy az informacidés tarsadalommal kapcsolatban
az utobbi masfél-két évtizedben hatalmas szakirodalom sziiletett, ami foly-
ton gyarapodik. Miutan elkészuiltiink a Miniszterelnoki Hivatalnak irott Té-
zisekkel, magam is irtam egy konyvet, amelynek cime: Informaciés vagy tu-
dastarsadalom? Gyakorlatilag a Tézisek monografikus, tanulmanyszerii
kidolgozasarol van sz6.

— Mi ennek a munkanak a réviden 6sszefoglalhaté mondanivaléja?

— Immaron elttinében van az ipari tarsadalom. A fizikai munka jelentd-
sége az eddiginél is gyorsabban cstkken. A szellemi munka minden korab-
binal nagyobb helyet foglal el az emberi tevékenységben. Az informatikai
eszkozok hallatlan mértékben felgyorsitjak a szellemi termelési folyamato-
kat. Ennek nyoman a tarsadalom gyokeresen atalakul. Megvaltozik a mun-
kamegosztas, a képzés, az életmod. Megvaltozik a munkahely, a munkaidé
fogalma. Uj tipusu tarsadalmi struktira alakul ki. Az anyagi javak forrasa
nem elsésorban a fizikai munka, de nem is az anyagi vagy pénztéke, hanem
a szellemi munka, a szellemi téke, az informacié, a kommunikaci6. Az
utobbi években lathattuk, miként miikodik a virtualis gazdasag. Hogyan
szulettek, illetve tlintek el 6riasi vagyonok anélkul, hogy a valésagban mo-
zogtak volna a pénzek. Nos, engem, mint szociol6gust nagyon érdekel, hogy
mindez miféle Uj tarsadalmi egyenl6tlenségeket szil. Azt hiszem, nem ugy
kell elképzelntink az informaciés tarsadalmat, hogy az meg fogja oldani va-
lamennyi jelenlegi problémankat. Ha azt hinnénk, hogy vele bekdszont a
boség €s a boldogsag tarsadalma, az ujfajta utopia volna. Nekem az a véle-
meényem, hogy az informacios tarsadalomban szamos egyenlétlenség nove-
kedni fog. Nem véletlen az, hogy én megkulonboéztetem az informacio tarsa-
dalmanak €s az informacios tarsadalomnak a fogalmat. Az el6z6ben az a 1é-
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nyeges, milyen az informacionak a tarsadalomban betdltétt szerepe. Az
utobbit a tarsadalmi szervezet sajatos formajanak tartom. Az informaciés
tarsadalomban az informacié termelése, forgalmazasa, alkalmazasa a ter-
melékenység és a hatalom alapvetd forrasava valik. Errél keveset szoktak
beszélni. Pedig maris latszik, hogy bizonyos rétegek profitalnak a fejlodés-
bol, masok pedig szinte reményteleniil kimaradnak bel6le. Mig egyes réte-
gek az altaluk birtokolt informacio segitségével hatalmas vagyonokhoz jut-
nak, mas rétegek az olykor legalapvetébb informaciék hianyaban csak ve-
getalnak. E tekintetben meglehetésen pesszimista vagyok, mert az infor-
macios szakadékot egyeldre csak mélytilni latom. Egy Bernstein nevii an-
gol nyelvész mutatott ra, hogy ha a gyerekek ingerszegény koérnyezetben
nonek fel, akkor a nyelvi kifejez6 készségiik is szegényes lesz. Tehat hijan
lesznek annak a szokincsnek, amelynek a segitségével el lehet jatszani a
tarsadalomban azokat a nyelvi jatékokat, amelyekkel karriert lehet csinal-
ni, boldogulni lehet. Ez ma ugy fest, hogy aki nem szamitégép mellett né fel,
az képtelen lesz beilleszkedni az informaciés tarsadalomba. Mar ma is
megfigyelhet6, hogy fiatalok, példaul egyetemistak villamoson, témegkozle-
kedési eszkozokon olyan szamitogépes fogalmakat hasznalnak, amelyeket
az idésebbek nem értenek, noha természetesen magyarul beszélnek. St
mar ma is az a helyzet, hogy nem csupan az szamit, hogy van-e valakinek
szamitogépe vagy nincs, hanem az, hogy milyen az a szamitogép, és hogy a
gazdaja mit tud vele kezdeni. Hiszen a szamitégépben oriasi tudas van fel-
halmozva €s az a kérdés, hogy az, aki kezeli, ki tudja-e ezt a tudast hasznal-
ni. Ezért félrevezetok azok a kozvélemény-kutatasok, amelyek arrél sza-
molnak be, hogy hany szamit6gép van Magyarorszagon. Hiszen arrél nem
tajekoztatnak, hogy hanyan vannak, akik csak jatékra hasznaljak. Nekem
a tudassal van a legnagyobb bajom. Ez is egy jellegzetes szociologiai problé-
ma. Hogy a magyar tarsadalom szamitastechnikai kultiraja mélyen azok-
nak az eszk6zoknek a szinvonala alatt van, amelyek rendelkezésre allnak.
Tehat az eszk6zok képességei és az emberek tudasa kozott is szakadék van.

— On tanacsadokeént dolgozik az Informatikai és Hirkézlési Minisztéri-
umban. Mivel foglalkozik ott?

— Késziil6ben van a nemzeti informacios stratégia és ennek a munkanak
a keretében azt vizsgaltuk, hol all ma Magyarorszag az informaciés tarsa-
dalom kialakitasaban. Eurépai Uniés norméak alapjan prébaltuk felmérni,
milyen a helyzetiink a nemzetkézi mezényben. Tehat megnéztiik, milyen a
szamitogeéppel valo ellatottsag, a képzettség, az informatikai eszk6zoknek
az egeészségluigyben, a kozlekedésben, az iskolarendszerben és masutt valo
alkalmazasa. Azt tapasztaltuk, hogy eléggé nagy az elmaradasunk meg az
Europai Unichoz most csatlakoz6 orszagok korében is. Hogy Szlovénia el6t-
tink all, az még csak érthetd, de hogy Esztorszag is, az mar sokkal kevésbé.
Es nemcsak az eszkozokkel valo ellatottsagban, hanem az alkalmazasban
is. Arr6l mar nem is besz€lve, hogy Maltan és Cipruson milyen elképeszté a
fejlettség. Majdnem szaz szazalékos a lefedettség. Nagyon tanulsagos - és
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ezt igen kevesen tudjak — hogy a Skandinav allamok a XX. szazad elején
igen szegeények voltak. Az 6 torténetiik az utébbi szaz esztendében valosa-
gos sikertorténet volt. A finneké pedig ezen beliil éppen az informacids tar-
sadalom kibontakoztatasaban példamutaté. Finnorszagban a internethez
val6 hozzaférés €s a tartalomszolgaltatas felhasznalasa nyolcvan szazalé-
kos. Ettdl bizony mi nagyon tavol vagyunk. Szerintem a mi lemaradasunk
megszuntetésében nagy szerepet kellene szanni az eszkdz6khoz és a szol-
galtatasokhoz val6 k6zosségi hozzaférésnek. Ismeretes, hogy milyen mér-
tékben leszakadtak bizonyos régick és teleptilések, rétegek és embercso-
portok. Szinte bizonyos, hogy 6k nem tudnak a megfelels eszkézok birtoka-
ba jutni. Még kevésbé képesek a lehetséges szolgaltatasokkal élni. De hat
ennek nem kis akadalyai vannak. Epp szakért6i munkam kapesan volt sze-
rencsém olvasni egy jelentést a szamitégépnek az egészségiigyben torténd
hasznalatarol. Ebben sok mindenrdl volt sz6, csak egyetlen dologrél nem.
Mégpedig arrol, hogy a beteg mi médon folyamodhat az egészségligyhoz va-
lamilyen szolgaltatasért a szamitogép segitségével. Magyaran még a vizsga-
latot végzok fejében sem fordult meg az, hogy vajon mi haszna lehet a paci-
ensnek az egészs€gligy szamitogépesitésébil. Hogy vajon be lehet-e jelent-
kezni egy rendelésre, lehet-e gyogyszert rendelni, konzultalni. Tudjuk,
hogy nem, mert a magyar beteg, azon kiviil, hogy ha megjelenik a rendelé-
sen és ott betitik a gépbe az adatait, alig kap masfajta informatikai szolgal-
tatast. Még a sajat haziorvosunkat sem érhetjiik el szamitogép segitségével,
a korhazrol nem is beszélve. Félreértés ne essék, én azzal tisztaban vagyok,
hogy a szakemberek kozotti kapcsolatokban, a gyégyité munkaban roha-
mosan novekszik a szamitastechnika szerepe. De nem errél beszélek. Ez
termeészetesen donté fontossagu része az informatika egészségiigyi alkal-
mazasanak. Ettél azonban még nem lesz informaciés tarsadalom az egész-
ségugyben. Csak akkor, ha ott egy teljes, a betegeket mindenoldaltan ki-
szolgalo rendszer miikodik. Szerintem azonban ennek a rendszernek a ki-
épitése tulsagosan koértilményesen torténik.

— Beszélgetéstink végén azt kell megallapitanom, hogy ha én nem is pesz-
szimista, de kevésbé optimista, mint informatikus kollégai. Vagyis, hogy
onnek, mint szociolégusnak, tébb a kételye a fejlddéssel kapcsolatban,
mint nekik informatikusként.

— Valojaban inkabb tényleg mesterségbeli kiilébnbségek vannak kozot-
tink. A mérndkok, a természettudosok az eszkdzokre koncentralnak, a
szociologus a tarsadalomra. Oket az eszkozok fejlodésével kapcsolatos kér-
dések érdeklik inkabb, engem pedig az, miként reagalnak az eszkozok 1ét-
rejottére, elterjedésére a tarsadalmi szereplok. En ugy gondolom, hogy
mindenféle adat értelmezhetetlenné valik, ha az emberek szubjektiv érzé-
seit figyelmen kivtil hagyjuk. Osszegezve azt mondhatnam, hogy nekem,
mint szociologusnak az a problémam, hogy az eszkéz, a szamitégép feldl
nézve nem tudok ra valaszt adni, hogy miért akarnak az emberek egyre
tobb €és jobb informéaciét. A hasznalok fel6l nézve: talan.
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FARKAS JANOS a Budapesti Miiszaki és Gazdasdagtudomanyi Egyetem
Szociologia és Kommunildcié Tanszékének egyetemi tandra. 1933 mdrcius 11-én
sziiletett Sarkereszturon. Az ELTE Bélcsészettudomanyi Karan 1957-ben szerzett fi-
lozofia-logika szalcos tanari diplomat.

1957-68 kkdzott a Veszprémi Vegyipari Egyetemen oktatott. 1960-ban Einstein rela-
tivitaselméletébdl doktoralt, kézben elvégezte az ELTE Természettudomdnyi Kardn
az elméleti fizika kiegészitd szakot. 1967-ben Moszkvaban a Lomonoszov Egyetemen
szerezte meg kandidatusi fokozatat a tudomanyok rendszerezése, osztalyozasa té-
malcérben. 1969-t6l az MTA Szocioldgiai Kutatéintézetének igazgatéhelyettese.

1974-ben a London School of Economics-on két trimesztert végzett. A Szociologiai
Intézetben 1975-ben megalapitotta a Tudomany-és Technikaszociolégiai Osztalyt,
1984-ben pedig a BME-én a Szocioldgiai Tanszéket. Négy évig az akadémiai K+F Ku-
tatocsoport vezetdje volt. Jelenleg a BME Emeritus Professzora, az MTA Szociolégiai
Kutatointézetében tudomanyos tandacsadé. 1980-ban a miiszaki fejlesztés szociolo-
glai problémai téemalkérben szerezte meg akadémiai dolctori fokozatdt.

Tébb nemzetkézi tudomanyos szervezet tagja és tisztségviseldje. 1982-86 Iézott a
Nemzetkdzi Tudomanyszocioldgiai Tarsasdg Tudomanyszociolégiai Bizottsagdanal
elndke, a Nemzetlézi Tudomanypolitikai Tandacsnak pedig alelnéke. Tébb hazai és
nemzetkozi szakmai folyéirat szerkesztdje, szerkesztdbizottsagi tagja, tandacsadéja.
A Nemzetkézi Tarsadalomtudomanyi Dijat is megkapta. Szamos tudomdnyos, aka-
démiai és mas szakmai bizottsdg tagja, tisztséguviseldje. Volt a Magyar Szociolégiai
Tarsasag elndke, alelndlce, MTA Kozgytilési kképuiseld, az MTA Szociolégiai Bizottsd-
ganalk elndke, az OTKA posztdoktori Kuratériumanak tagja, Jelenleg a Magyar Aklc-
reditacios Bizottsag Szociolégiai Szelcidja tarselnéke, a BME tudomdany—technika
és mérndktorténet Ph.D. iskola Habilitacios Bizottsaganak tagja, a Rézler-Kuratéri-
um elndke. Az Alapitvany tamogatjia a munkaiigyi vitaklcal kapcsolatos elméleti és
gyakorlati kutatasokat, szalkeértéi tevékenységet, az e témalérben érdekléds fiatal
szakemberek képzését, a déntébiraskodassal és egyeztetéssel foglalkozé szakem-
berek tovabblépzését, a nemzetkézi és hazai idevagé adatok, tapasztalatok éssze-
gytjtéset és publikalasat. Angol diplomdja (ACAS) alapjan tagja volt a Magyar Mun-
katigyi Déntébirésag Szervezetének. A Hirlcézlési Féfeliigyelet Elndki Tandcsadé
Testiileténel tagja volt, kiillsé szalkértélként dolgozott a Miniszterelndki Hivatal
STRATEK neuvti szervezetében. ENSZ, UNESCO és az EU V. Keretprogram regisztralt
szalcértdje. Mintegy kéttucat kényve, tobb egyetemijegyzete és kdzel kétszdaz magyar
és idegen-nyelvti tanulmanya jelent meg. Eddig mintegy 180 nemzetkézi konferenci-
anvett részt. A tudomany-és technika. az innovacio, valamint a kérnyezetszocioldgia
téemalkdrebdl valasztja kutatdasi témdait, de az utébbi években az Informaciés Tarsa-
dalom, a regionalizmus és a tarsadalmi tér kutatasaval is _foglalkozik.

2002-ben tagja volt az Informacioés és Hirlcézlési Minisztérium szalértdi csoportja-
nak, amely a Magyar Informdacioés Tarsadalom Stratégidja (MITS) kidolgozascaval Jog-
lalkozott. Az IHM Monitoring-bizottsag tagjaként (mint kiilsé szakértd) részt vett az
agazati rész-stratégidlk értékelésében és a nemzeti stratégiaval kapcsolatos monito-
ring vizsgalatok eldkészitésében és értékelésében. 2002-ben Informaciés- vagy tu-
dastarsadalom? cimmel monogrdfidja jelent meg az Informdcios Tarsadalom elmélet-
lorténeti és modszertani problémairol.

Budapest, 2003. augusztus.
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