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PROGKESO/1 EROGEAI/IOZOHTELV
SZOVEGKEZELO ES DOKUMENTACIOS FELADATOKRA

N
Minnicli Antal

Infelor

Progreso/l1 £6 .jellemzéi
“A programozodnyelvek szama mair tOLbezerre rig. Indokolt te-
hat a kérdés: érdemes-e tGjat késziteni? A szamitdgép-fel-
haszndlds térképén azonban vannak olyan fehér foltok, ame-

lyeknek a feltarasa G3 programozdnyelvet kivan.

Az elmilt hGsz év sordn a szamitbgépek ar/teljesitmény vi-
szonya mintegy ezredére csokkent. Az Gj eljarasok (magnes-
buborék-technlka, lézeres holografia stb.) alapjan altala-
ban azt vél'jak, hogy ez a meredek zuhands a kovetkezé né-
hany évtizedben is folytatdédik. Ha igy lesz, akkor egyre

tobb munkahelyre keriil szamitdégéppel Osszekotdtt termind-
lis. Mark Halpern, az IBM egyik kivalé rendszerprogramozo-

ja szerint akkor mAr "éppen Ggy nem lehet hivatédsos progra-
mozét adni mindenlcinek, akinek szamitégép kell, mint ahogy
nem lehet soffért adni mindenkinek, akinek auté kell." A
Progreso/l nyelv elsé jellemzéje tehdt az, hogy nem hiva-
tasos programozdknak, hanem a kézvetlen felhasznaldknak
késziilt. Feltessziik, hogy ezek rendszerint interaktiv ter-

mindlison at folytatnak parbeszédet a szamitdgéppel.

A Progreso/l1 méasodik jellemzéje, hogy nem numerikus, hanem
szbveges feladatok megoldasdra valé. A szamitdégépek Aarzuha-
nasaval ezeknek legaldbb két nagy teriilete nyilik meg: az

ig3dVitel és a szakirodalmi dokumentéacié.
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Az iigyvitel mimerlkus feladatait ma is sikeresen oldjak meg
szadmitbgépen; a szoveges feladatok koziil azonban csak a
trivialisakat, pl. tételek &bécé szerinti sorrendezését.
Pedig a tisztviseld munkdja abboél &ll, hogy bemendé szdvegek
fiiggvényében kimené szdvegeket hoz létre. Ennek a munkénak
egyrésze elére megadhaté ligyrend szerint megy, masrésze
azonban felelds emberi dontést kivan. Az elsbé részt (lega-
labbis elvben) szamitdgépre lehet programozni; a masodik
miatt interaktiv lizemmédban. Nyilvanvalé, hogy az iigyinté-

z€s gyorsabb és jobb lesz, ha jorészét gép végzi.

Ami a szakirodalmi dokiuaentacidét illeti, ezt ma a szakembe-)
rek csak kevéssé hasznadljak. Amerikai adatok szerint a ku-
tatdsra forditott pénz és munkaidé kb. 60%-at mar ismert é&s
a szakirodalomban leirt tények, eljarasok Gjrafelfedezésére)
forditjak. (Ha ott 50%-at, akkor Magyarorszagon alkalmasint]
tobb, mint 90%-at!) Ennek egyik oka a nyelvi nehézség, a mél
sik pedig az ismeretkeresés (ang.; information retrieval)
mai médszereinek a nehézkessége. Az utdbbi nehézség azonban]
legy6zheté az adatbaink-technika kihasznélasaval és tovabb-
fejlesztésével. Nyilvanvald, hogy az ismeretkeresés prograH

mozonyelvét célszerl Osszevonni a szovegfeldolgozaséval.

Emlitettiik, hogy a szdveges feladatok jérésze ma még csak
elvben programozhaté. Ennek az az oka, hogy a tervszeriitle-
niil kialakult nemzeti nyelvek gépi feldolgozéasra kevéssé
alkalmasak. Bar Hillel DJ szerint az angol nyelvid szovegel]
gépi elemzése elvileg sem lehetséges, hiszen még az ilyen
egyszerl kifejezés sem egyértelmli, mint pl.: "slow elec-
trons and neutrons". Nyelvileg ugyanis nem allapithaté meg,
hogy a "slow" (a.m. lassi) melléknév csak az "electrons"

fénévnek, vagy az "electrons and neutrons" fénévi kifeje-

T,



- 145 -

zésnek a jelzb6je; pedig a reaktorfizilcus szamali?a ez korant-
sem mindegy. Az angollal éa mds tervszerltlen nyelvekkel
végzett mionka sikertelenségével szembedllithat jik az eszpe-
ranté elemzésével foglalkozé kutatdk j6 eredményeit. Botos
(Magyarorszag), Cejtin, Kolker (SzovjettGnid), Maas (KSzK),
Naemura (USA), Bellin (Dania), Sjogren (Svédorszag), van
Themoat (Hollandia) egybehangzdan arra az eredményre jutot-
tak, hogy az eszperantét vilagos, logikus felépitése alkal-
masséd teszi gépi feldolgozasra. Ha ez a felismerés koz-
kinccsé valik, akkor egyre tObb szakmai folydirat fogja
ezen a nyelven kozolni cikkeinek eleinte csak targyszavait
[2], késb6bb tartalmi kivonatéat is, végiil pedig teljes sz0-
vegét. Azok a folydiratok ugyanis, amelyek ezt elmulasztjék
megtenni, héatréanyba keriilnek, amikor a szamitdgépek arcsok-
kenésével a konyvtarak szerves részévé valik a szovegfel-

dolgoz6 és ismeretkeresé berendezés.

Ezt a fejlédést anticipdlva addédott a Progreso/l harmadik
jellemzé tulajdonséaga: az, hogy az eszperanténak részhalma-
za. Tehdt minden Progreso/l mondat szintaktikusén helyes
eszperanté mondat is. Ezzel két eldényt ériink el. Egyrészt
azt, hogy a szdvegfeldolgozassal foglalkozé személdmek nem
két fliggetlen nyelvet kell megtanulnia; az eszperantét,mint
adatnyelvet, és valami egészen mast, mint programozdényelvet;
fgy tehat lényeges munkamegtakaritdst ériink el. MAsrészt
igen érdekes, hogy a Progreso/l1 nyelvl programot eszperantd
szovegként értelmezve lehet majd elemezni és feldolgozni.
Ez talan leheté6vé teszi, hogy a hibakeresé program a szin-
taktikus hib&kon kiviil a szemantikusakat, vagy ezek koziil
legaldbb néh&nyat (pl. végtelen ciklus) is megtaldljon. Er-
dekes lehetb6ségeket kindl a nyelv Onfejlesztése terén is. A

"Progreso" név egyrészt "Programada Esperanto" roviditése.

9
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masrészt haladast jelent eszperantéul, célozva az onfej-1

lesztés lehetbségére.

Emher— szamitégép parbeszéd Progreso/l nyelven

A programozdé a termindlison leir egy mondatot. Ezt a sz&i"
tégép értelmezi; ha szintaktilhisan hibéasnak taléalja, akku
ezt azonnal ko6zli. Ha a mondat helyes, akkor megvizsgal
hogy parancs-e. Ha az, akkor azonnal végrehajtja, ha méRl!
akkor tarolja.

A parancsnak két fajtdja van. Az alapparancs szintakszisi
és szemantik&jat maga a nyelv hatérozza meg, a hivépara”
csét ellenben a programozé. A hivéparancs ugyanis a po|
moz6 altal elézéleg deklaralt eljarast hiv. Az eljarasdel
lardcié haromféle mondatot tartalmazhat: koézlést, kamal
tart, és utasitast. Elsé mondata csak kozlés lehet. Ez
tadrozza meg a hivas szintakszisat. A kommentéar, &ppugy,
mint mds programozényelvekben, a programozé szamara irttd
jékoztatas. A gép téarolja és a program kiirasakor kiirja
egyébként azonban nem torédik vele. Az eljarasdeklaracid
torzse utasitasokbol &ll. Az utasitds szemantikailag ada
kiilonbdzik a parancstél, hogy nem beolvasdsa utdai azoima|
hajtédik végre, hanem az 6t tartalmazdé eljaras hivasa udl
Szintaktikallag a kiilonbség csak annyi, hogy a parancs
utolsé karaktere felkidltéjel, az utasitdsé pedig pont. J
a deklardlas kozben is adhatvink parancsokat a gépnek, e=l
nem valnak az eljaras részévé, mint az utasitéasok, hana|

azonnal végrehajtddnak.

Mind az utasitds, mind a parancs valamilyen géptevékenysé'
get Ir elé. Az utolsé karakter meghatédrozza a tevékenység
végrehajtasanak az idejét, a tobbi karakter maga az el5i-
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rda. Az elbiras meghatarozza a tevékenység jellegét, vala-
mint esetleg targyat, médjat, eszkozét stb. Az eszperantd-
ban a parancsolé médd ige végzdédése "u", a targyesetben
allé fénévé "n", a méd-, eszkoz-, stb. -hatarozdkat pedig
gyakran prepozicids szerkezettel fejezziikk ki. Ezt a felépi-
tést értelemszerlen kéveti a Progreso/l is.

Pl. egy alapparancs:

1EGU LA TEKSTON PER KARTLEGIXO!

Eszperantéul: Olvasd a szOveget kartyaolvasdéval! Progreso/
l-ben ezt a mondatot a kovetkezdéképpen értelmezziik. Az "#”
végi sz6 hatadrozza meg a végrehajtanddé tevékenységet; ez a
jelen esetben olvaséas. "LA” az eszperantéban hatdrozott né-
vels, a Progreso/l-ben azonban csak t6ltelékszd; el is le-
het hagyni. Az "N” végld sz6 annak a vadltozdénak a neve, a-
melybe a kartya tartalmdt olvastat jxik. Példankban "TEKSTO".
Ha a termindlis t6bb olvasdmiivet tartalmaz, meg kell monda-
nunk, hogy melyikkel olvastat\ihk. Ennek a neve a "PER" esz-
koézhatarozé prepozicidét kovetd szd, példankban "KARTLEGILO".
A valtozoéneveket kiilon deklardlni nem kell. Azonban a prog-
ramban elséizben értékaddé eldiras targyaként kell eléfor-
dulniuk. Az olvasas értékadd milvelet, tehat az Idézett mon-
datban valé eléforduléasa egyittal deklardlja is a "TEKSTO"
nevi valtozét (ha még nem volt deklardlva). Szintaktikus
hiba volna ellenben, ha a valtozénév elséizben pl. irés-
parancs targyaként fordulna eld.

Az eszperantéban, éppligy mint a magyarban, a targyat, a ha-
tarozét stb. nem szoktuk megismételni, ha azonos az elézd
mondatéval. Ezt az elényt a Progreso/l is megtartja. Pl. a
kovetkezé6 olvasédsi parancsnak elég ennyi:

LHGU!
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Pl. egy hivéparancs:

TRANSPOR1iii LA POHMULON EL PARENTEZA AL POLA NOTACIO!
Eszperantduls Alakitsd at a formulat zardjelesrdl lengyel
jelolésre! Progreso/l-ben ezt a mondatot csak akkor tud”
értelmezni, ha eléz8leg deklaralttik; pl. Igy:

(PROCEDO POR TRAHSPORMI (A)N EL (B) AL (C) NOTACIO; ...
A deklaracidé zairéjelek koézt &all. A "PROCEDO POR" kezdet
jeldli, hogy eljarasdeklaraciérdél, és ennek melyik fajtaj
ré6l van sz6. Az "I" végl szé az eljaras neve; hivaskor 1
végzbdéssel jelenik meg. A zardjelekben a paraméterek &
lalhaték, amelyeket hivaskor az argumentumok helyettesiti
nek. Példankban "A" valtozénév, "B" és "C" pedig ugrésfel'
tétel (az utdébbiak hatérozzadk meg, hogy az A nevid karakii
sorozatot milyen jeldlésrd6l milyen jelolésre alakitsa atl
eljaras. Az utasitdsokat Itt pontokkal helyettesitettiik.

Fa.ilkezelés

Nemcsak eljarasokat, f&jlokat Is deklaralhatunk. A f&jl j
kordokb6l &4ll, ezeknek mind hossza, mind szama lehet &l
dé vagy valtoz6. A fajlba lehet Imi, vagy megadott kdtéi
riumoknak eleget tevd rekordokat kiolvasni. A keresdpari|j
tartalmazza a fajl nevét, a kritériumokat, és ezek loglh
kapcsolatat. Konjunkcidéval, diszjuhkcidéval, és negacidval
minden kapcsolatuk képezheté6. Pl. keressiik azoknak az a
tulajdonosoknak a nevét, akiknek a kocsija Trabant vagy
Wartburg, 3 évnél nem régibb, szine nem fehér, rendszama
C-vel vagy I-vel, de nem CA-val kezdédik. A megtaldlt ne-
veket lehet pl. &bécésorrendbe szedni és kinyomtatni. A
fajlt utdlag is lehet Gj rekordokkal béviteni, sét a mal
szerkezete is bévitheté. A fajldeklaracld, valamint a f&jl
kezeld utasitasok ill. parancsok is korrekt eszperantd
datok.
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